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A dontés meghozatala egyszerii tobbséget igényel.
Tisztelt Képviselo-testilet!

Osze Zoltan, Mérichidai lakos kérelemmel fordult az aljegyzéhdz 2019. marcius 26. napjan.
Kérelmében a Morichida, F6 u. 88. (hrsz.: 233/2.) szam alatti ingatlanon épiilo lakoépiilet
elokertjiének a mélységét szeretné 5 méteres tavolsagban engedélyeztetni, tekintettel a telken
1év6 villanyoszlopra €s a telek felett elhuzodé villanyvezeték kozelségére.

A kérelem elbiralasa nem a jegyz06 hataskore, és nem is a képvisel6-testileté.

Az elBkertre vonatkozo szabalyokat a helyi épitési szabalyzatrol sz0l6 15/2018. (X1.28.)
onkormanyzati rendelet ( a tovabbiakban: HESZ) 83. §-a szabalyozza.

,Epiiletek elhelyezése:

a) mar beépiilt utcak foghijbeépitései esetén az ¢l6- €s oldalkert méreteknek
egységesen az utcaban, vagy az Ovezet teriiletén mar jellemzden kialakult
méretekhez kell igazodni.

b) 0j beépitésii teriileteken, ahol a szabalyozasi terv nem jelol épitési helyet vagy
épitési vonalat, az elé-, oldal- és hatsokert méretek meghatarozasa az OTEK 35-
36. 8. —ban foglaltak figyelembevételével torténhet.”

Kérelmezd esetében a 83 a) pont az irdnyadd, azaz az Ovezet teriiletén mar jellemzden
kialakult méretekhez kell igazitani, mely szabalyt betartva az altaluk elgondoltak nem
megvalosithatdk.

Az oOnkormanyzat képviselo-testllete az épuletek elhelyezésére vonatkozoan az orszagos
telepiilésrendezési és épitési kdovetelményekrdl szold 253/1997. (X11.20.) Korméanyrendelet ( a
tovabbiakban: OTEK) mint magasabb szintii jogszabaly alapjan, annak 35. §. (2) bekezdés
alapjan igy hatarozhatja meg a képviselo-testulet:

Az elokert legkisebb mélységét a helyi épitési szabalyzat allapitja meg, ennek hidnyaban a
kialakult allapotnak megfelelé vagy 5,0 m.”

A helyi épitési szabalyzat a kialakult allapotnak megfeleléen hatdrozta meg az eldkert
legkisebb mértékét.



Ahhoz, hogy a kérelmezé jogszeriien épitkezni tudjon, a HESZ médositasa indokolt az aldbbi
szovegezéssel:

a 83. § -bol az a.) pontot toroljik, igy az OTEK lesz az iranyadd, mely megengedi az 5,0
métert.

Megjegyzem: a helyi épitési szabalyzatrdl tartott lakossagi forumon lett volna lehetség erre
az eldirasra javaslatot tenni, de nem tortént meg.

Ennél fogva viszont a helyi épitési szabdlyzat modositasa az alabbiak szerint lehetséges,
amennyiben a kérelmet tamogatja a képviseld-testilet.

A teleplilésfejlesztési koncepciordl, az integralt teleplilésfejlesztési stratégiarol és a
telepiilésrendezési eszkdzokrdl, valamint egyes telepiilésrendezési sajatos jogintézményekrol
sz616 314/2012. (X1.8.) Kormanyrendelet 32. § a alapjan:

A telepilésrendezési eszkdzok keészitese, modositdsa egyeztetésének és elfogadasanak
szabalyai-

32. § (1) A telepulésrendezési eszk6zok egyeztetési eljarasa e rendeletben meghatarozottak
szerint lehet:

a) teljes,

b)— egyszeriisitett,

C)- targyalasos vagy

d)= allami f6épitészi
eljarés.

(2)— Az eljarés tipusanak meghatarozasa e rendeletben foglalt kovetelmények szerint
torténik, a telepiilésrendezési eszk6zok kidolgozasat vagy mddositasat megeldzden.
Amennyiben az eljaras tipusa nem hatarozhatd meg egyértelmiien, a polgarmester egyeztetést
kezdeményez a kérdés eldontésének érdekében az 4llami f0¢pitészi hataskorében eljard
fovarosi és megyei kormanyhivatalnal, amely az egyeztetés alapjan javaslatot tesz az eljaras
tipusara.

(3)= Teleplilésrendezési eszkdz készitése és modositasa soran - a (4)-(6a) bekezdésben
meghatarozott esetek kivételével - teljes eljarast kell lefolytatni.
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(4) A telepiilésrendezési eszkOz egyeztetése torténhet az egyszerlsitett eljaras szerint,
amennyiben a telepulésrendezési eszkdz modositasa soran az alabbi feltételek egyarant
teljestlnek:

a) a telepiilésszerkezetet meghatarozo miiszaki infrastruktara féhalézat nem valtozik,

b)— nem torténik Uj beépitésre szant teriilet kijeldlése, kivéve, ha a képvisels-testiilet
dontésében a modositast gazdasagfejleszté beruhazas megvalosuldsa érdekében tamogatja,

c) nem torténik z61d, vizgazdalkodasi, erd6- és termeszetkdzeli terlilet megsziintetese.

(5) A (4) bekezdésben foglaltakon tul a telepllésrendezési eszkdz egyeztetése torténhet az
egyszeriisitett eljaras szerint, ha az Etv. 6. § (2) bekezdése szerint keriil sor a
telepulésrendezési eszkdz készitésére vagy modositasara.

(6)— A telepiilésrendezési eszk0z egyeztetése targyalasos eljaras szerint torténik,
amennyiben a teleptlésrendezési eszkdz keszitése vagy modositasa

a) a nemzetgazdasagi szempontbol kiemelt jelentdségii beruhdzasok megvaldsitasanak
gyorsitasarol és egyszeriisitésérdl szolo torvény hatalya ala tartozo iigy targyat képezd €pitési
beruhazas megvaldsitasa miatt indokolt,

b) a Kormany altal rendeletben kihirdetett veszelyhelyzet esetén, az érintett teleptlésen a
veszelyhelyzet kdvetkezményeinek a felszamolasa vagy a tovabbi, kozvetleniil fenyegetd
veszélyhelyzet megel6zése miatt indokolt, vagy

c) a képvisel6-testulet dontésével kiemelt fejlesztési teriiletté nyilvanitott tertleten,
beruhazas megvaldsitasa miatt indokolt.

(6a) " A telepiilésrendezési eszkoz egyeztetése Allami f6épitészi eljaras szerint torténik,
amennyiben a telepilésrendezési eszk6z modositasa

a) magasabb szinti jogszabalyi valtozas atvezetése, érvényesitése, valamint
jogszabalyi harmonizacio érdekében torténik, a 28. 8§ (4) bekezdésében foglalt eset
kivételével;

b) eliras javitasa, rajzi feldolgozasbol, méretaranybdl adodo pontatlansag javitasa
érdekében torténik;

c) helyi épitési szabalyzatban meghatarozott szabalyozasi elem pontositasa érdekében
torténik, az alabbi esetekben:

ca) szabalyozasi vonal kialakult allapotnak megfelelé6 modositasa, vagy szabalyozasi vonal
vonalvezetésének modositasa, amely kdvetkeztében a szabalyozasi szélesség nem csokken,
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vagy a mar meglévo kozteriilet szabalyozasi szélességének csokkentése 10%-nal kisebb
mértékill és a megmaradé szabalyozasi szélesség legalabb 12 méter, amely a
teleplilésszerkezeti terv modositasat nem teszi sziikségesse,

ch) Ovezet, épitési dvezet hataranak a mdédositasa, amely a telepllésszerkezeti terv
maddositasat nem teszi sziikségesse, vagy

cc) épitési hely, épitési hatarvonal vagy épitési vonal modositasa;

d) helyi épitési szabalyzatban meghatarozott el6iras pontositasa érdekében torténik az
épitési helyet meghatarozo el6iras moédositasa; vagy

e) a telepiilésképi rendelettel torténd 6sszhang megteremtése érdekében torténik.

(7)— Az 6nkormanyzat barmely koncepcio, stratégia és telepllésrendezési eszkoz készitése
soran alkalmazhatja a teljes eljarast, valamint indithatja az eljarast az eldzetes tajékoztatasi
szakasz kezdemenyezésével.

Ogszefoglalva: esetlinkben a 32. § (6a) bekezdés a.) pontja alapjan keriilne sor a modositasra a
HESZ modositasok legegyszeriibb modja szerint.

Ugyanakkor ugyanezen jogszabaly az allami f0épitészi eljarast megelézden a partnerségi
egyeztetes szabalyairdl szol6 5/2017. (1V.03.) 6nkorméanyzati rendelet alapjan 8 napra kdzzé
kell tenni a honlapon a modositasi javaslatot, melyre a ,, partnerek” észrevételt, javaslatot
tehetnek a torvényes hataridon beliil, vagy nem érkezik javaslat.

Ez esetben ezt ledokumentalva kell az allami f6épitész elé terjeszteni a képviselo-testilet
rendelet-modositasi szandékat a 314/2012. (X1.08.) Kormanyrendelet 32. § (6a) bekezdés a.)
pontja alapjan.

Kérem a Tisztelt Képvisel6-testiletet az alabbi hatarozati javaslat elfogadasara.

Morichida Kozség Onkormanyzata Képviselo-testiiletének

...../2019.(1V.23.) szaAmu Hatarozati-javaslata

.....

A képviselo-testiilet timogatja Osze Zoltan Mérichidai lakos kérelmét, mely

a helyi épitési szabalyzatrol sz616 15/2018. (X1.28.) 6nkormanyzati rendelet
maodositasara vonatkozik.

A madositas a HESZ 83. a.) pontjéanak hatalyon kiviil helyezését jelenti,

mely azt jelentené, hogy az épuletek elhelyezésére mar beépilt utcak foghijbeépitései

esetén az OTEK szabalyai lesznek az iranyadok.
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A képviselo-testiilet kinyilvanitja, hogy a HESZ ilyen iranyt mddositasa

a 314/2012. (X1.8.) kormanyrendelet 32. § (6a) bekezdés a.) pontja alapjan térténne
allami fOépitészi eljarasban.

Az allami f6épitész eljarasra a partnerségi egyeztetés szabalyairdl sz616

5/2017. (IV.03.) 6nkormanyzati rendeletben foglaltakat betartva keriilne sor.

A képvisel6-testilet felhatalmazza a polgarmestert az eljaras lefolytatésra.

Felel6s: LaszI6 Attila polgarmester

Hataridd: folyamatos

Morichida, 2019. aprilis 15.

Laszlo Attila
polgarmester
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